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Litomérice — historicky uvod
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obchodu a femesla, pfi¢emZ nelze pominout ani jejich zasadni vyznam pf¥i zprostiedko-
vani magdeburského prava do prostfedi mést v ¢eskych zemich. Prvni zminka o tomto
vyznamném sidle se v pisemnych pramenech objevuje na konci 10. stol. Jako dilezitou
celnici na Labi ji zminiuji tzv. bfevnovska falza hlasici se k r. 993. Jedna z listin vydana
kniZetem Boleslavem II. hovofti téZ o hradu (,civitates®) a hradském obvodu (,provin-
cia"), tedy doklada existenci premyslovského spravniho centra s kastelanskym hradem,
ktery lze lokalizovat na dnesSni Démsky pahorek.
Velky vyznam pro dobu pfed vznikem pravniho mésta mélo zaloZeni litomérické ka-
pituly, dolozené tzv. zakladaci listinou, jejiZ nejstarsi text (A) pochazi z obdobi kolem
r. 1057, mladsi konfirmace pak z r. 1218 (text B). Kone¢né znéni listiny (text C) je pak
z pocatku 14. stol. Jedna se o jakysi zapis na pamét zfizeni kapituly a jejim majetku, kde
je obsaZena i prvni zndma psand ¢eska véta. Text A lze zarovei povaZovat za nejstarsi
pramen k obchodu po Labi a na obchodnich stezkach vedoucich z centra zemé ptres
severozapadni hranici. Kapitula ziskala kromé fady vesnic i pravo na poplatky z cel
na Labi i na suchozemské tzv. Chlumecké cesté (osminu piijma). Ve vztahu k obchodu
se soli je tento text dokonce nejstarsim celnim sazebnikem v Cechach. Kapitula byla
bohaté nadana kniZetem Spytihnévem, byl vybudovan kapitulni kostel sv. Stépana
a vzniklo zde nejen duleZité cirkevni centrum, ale také stfedisko vzdélanosti. Potvrzeni
majetku kapituly Pfemyslem Otakarem I. r. 1218 (text B) bylo patrné krokem, ktery mél
tuto instituci zabezpecit v prostoru litoméfické aglomerace, kde se uvazovalo o zfizeni
pravniho mésta.
Predpoklady pro vznik mésta uzravaly v podhradi litoméfického kastelanského hra-
du jiZ v prabéhu 12. stol, kdy se zde zacali usazovat prvni kupci, profitujici z obchodu
po labské cesté a trht1 pod kastelanskym hradem. A¢ 1ze archeologicky pfitomnost
cizich kupci dolozit pouze jednotlivymi nalezy, je zfejmé, Ze prevladali obchodnici ze
sousedniho Saska, vedle nichZ 1ze pfedpokladat i obchodniky Zidovské a kupce jihovy-
chodniho ptivodu. Vznik mésta jako pravni instituce 1ze v Litomé¥icich pfedpokladat
mezi lety 1219 a 1228, tedy v dobé, ktera Litoméfice k nejstar§im kralovskym méstim
v Cechéach. Prvni listina papeZe Honoria III. z r. 1219 obsahuje ochranné privilegium pro
klaster v Teplé, ktery drzel majetky v litomérické aglomeraci, véetné osady nepochybné
totozné s Litoméficemi. Druha listina vydana Pfemyslem Otakarem I. a Vaclavem I.
jako spoluvladatem r. 1228, ktera nahrazuje klasteru v Teplé pozemky zabrané kralem,
poprvé uziva pojmenovani villa“. Zfejmé jako u vétSiny nejstarsich mést nevznikla
prizaloZeni mésta zadna zakladaci listina. 30. 1éta 13. stol. jsou charakterizovana vzni-
kem fady cirkevnich instituci a instituci vznikajiciho mésta. Existuje text listiny pro
méstsky kostel VSech svatych, zmitiovany k r. 1235, dale byly podle pozdéjsich zprav
zaloZeny klastery minorith (1233), dominikant (1239) a kiiZovniku s ¢ervenou hvézdou
(1257). Dvar velmoZe Hroznaty, zakladatele klastera v Teplé, pozdéji blahoslaveného,
ktery byl téZ soucasti paivodni litométické aglomerace, ziskali snad i s kostelem Panny
Marie némecti rytifi. V nové budovaném mésté bylo vystavéno asi 100 aZ 150 dom,
jejichz majiteli byli pfedevsim kupci a bohati femeslnici, ktefi se stale ¢astéji objevuji
v pisemnych pramenech. Poprvé je jméno rychtate (Litold, Lutold) i dalSich radnich
zminéno k r. 1234, objevuji se mezi nimi i pfimo oznaceni Némci (,theutonico®). Zminky
o prvnich méstanech nachazime v souvislosti s pojisténim jejich majetku ¢i ve vztahu
k cirkevnim institucim a krali. V listinach se objevuje r. 1249 Jan, syn Herbertav, ktery
vlastnil ves Keblice i jiné statky v okoli mésta a uZival pecet, kterou lze povazovat za
nejstarsi znamou pecet prostého méstana u nas. Mésto samo mélo zfejmé pecet, na niz
jsou vyobrazeny méstské hradby, jiZ v letech 1250 a 1251. Bylo to kratce poté, co se Lito-
méFice dostaly do popfedi politického déni v Cechach, v dobé odboje ctizadostivého
Premysla Otakara proti svému otci Vaclavovi I. Na strané starnouciho krale zlistali stat
v letech 1247-1249 vyznamni severocesti pAnové — Havel z Lemberka, Bene$ z Ryzm-
burka ¢& JindFich ze Zitavy. Poté, co kralovi vérni vysli vitézné ze st¥etu u Mostu, se
oporou Vaclava I. staly pfedevsim oblasti pfi severni hranici zemé, véetné vyznamnych
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kralovskych mést v cele s Zatcem a Litomé&Ficemi, v nichZ kral pfed svym vitéznym
taZenim na Prahu pobyval. Osobnost Vaclava I. je pro LitoméFice vyznamna i tim, Ze
pravé on dal mésto obezdit hradbou, ktera se bezprostiedné objevila i na jiz zminéné
méstské peceti, jejiZ nejstarsi otisk pochazi z r. 1262 a nejstarsi dochovany typar pak
vznikl kolem r. 1280 (€. k. II-56).

Ve stejné dobé (1262) ziskaly Litomérice kralovskou listinu, kterd potvrzovala mimotad-
né postaveni mésta vyloucenim z krajskych soudti a uzivanim magdeburského prava.
Nasledoval mimotadny, v ¢eskych zemich ojedinély krok. Mésto Litomé¥Fice, respektive
jeho konselé a kmeti (,consulum et scabinorum?®), si vyZadalo z Magdeburku pisemné
znéni tohoto prava, pravni kodex. Tato Zadost i reakce magdeburskych kmett dokladaji
pfijeti magdeburského prava a existenci dvou administrativné soudnich sbort, které se
zde udrzely i v dal$ich staletich. Dotvrzuji téZ snahu ziskat prestiZ a v ramci méstského
prava vyjimec¢né postaveni s tendenci projednavat i pravni problémy jinych mést, jimz
bylo do vinku dano uzivani magdeburského prava. Od konce 13. stol. mélo mésto kon-
trolu i nad zdejsi latinskou $kolou, o ¢emZ svédéi smlouva s farafem z r. 1298. Mimo této
skoly zde existovala i §kola kapitulni, kterd méla pocatkem 14. stol. vice neZ sto zZakd. JiZ
v této dobé byla tedy gramotnost pro méstanstvo v Litoméficich dostupnd, coZ zcela
jisté ovlivnilo mnoZstvi a kvalitu méstskych pisemnosti. Vzdélanost litomérickych més-
tana dokazuje i styk s literaty, napfiklad s Ulrichem z Eschenbachu, ktery vzpomina
popijeni ve sklepé litomérického méstana Konrada z MiSné. R. 1282 se objevuje na scéné
prvni méstsky pisaf Mistr Jan, ktery byl zaroven kanovnikem litoméfické kapituly, coz
je v prostitedi rodici se méstské spravy v Cechach unikéatni. Mél vlastni pecet s vyob-
razenim pisate, kterou pfitiskoval na rub méstské peceti. Jde o nejstarsi osobni pecet

Litomé¥ice, Mathdus Merian, 1650, médiryt/lept. Narodni galerie v Praze
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pisate v Cechach. Vzhledem k ¢asové shodé a profesni tirovni tohoto pisate je pravdé-
podobné, Ze to byl on, kdo dal podnét k ziskani pravniho kodexu z Magdeburku. Ten
byl v Litomé¥icich k dispozici patrné od pocatku 80. let 13. stol. Z té doby téZ pochazi
nejstarsi méstska pisemnost, kterou 1ze oznacit jako statut. Jeho podstatnou soucasti
je sazebnik cel placenych méstu, v ném? je uvedeno téz clo ze soli placené ve vy$i 10 de-
naru probostovi kapituly a 5 denarti purkrabimu. Toto zafazeni povinnosti kapitule do
méstského statutu prokazuje zajem o zaleZitosti mésta i kapituly, ktery mohl zohlednit
pravé pisaf kanovnik, ktery pracoval pro mésto.

K GspéSnému rozsifeni a prosperité Litoméric doslo aZ za vlady Lucemburkd. Jan
Lucembursky se pfi severni hranici zemé snaZil budovat systém opérnych bodt a po-
hrani¢nich hradd s manskym systémem, jejichZ ¢ast byla situovana i do labského tidoli
(Stfekov, Kamyk). JiZ za jeho vlady (r. 1319) ziskaly LitomérFice od krale pozemky, jejichZ
vynos mél byt vyuZit na opravu opevnéni, mozn4 i starsiho kralovského hradu. Vyraz-
né pak mésto podpo¥il Karel IV, ktery mu v r. 1351 vénoval nékteré cirkevni pozemky za
vychodni hradbou, ¢imZ Ize doloZit jeho snahu o izemni expanzi méstského prostoru.
Méstu téZ daroval pozemky pod Radobylem k zakladani vinic a vystavél novy kralov-
sky palac v aredlu ptivodniho hradu. Karlovo rozsifeni Litomé¥ic, jehoZ pfedobraz mu-
Zeme sledovat v rozsifeni Prahy o Nové Mésto (1348), dalo vzniknout vrcholné st¥edo-
véké méstské aglomeraci, ktera ve vnitfnim mésté i na pfedméstich zahrnovala zhruba
Sest stovek domd a jeji lidnatost 1ze odhadovat kolem ¢tyf tisic lidi.

Vrcholné stfedovéké mésto jako stiedisko obchodu a femesla Zilo pfedevsim na témér
dvouhektarovém namésti s velkym trzis§tém, nové vzniklé dlouhé ulici, ktera se stala
druhym trZnim prostorem, a také pf¥istavisti, jeZ bylo napojenim na nejvyznamnéjsi
obchodni tepnu, feku Labe. Pravé napojeni na labskou obchodni cestu z litoméfickych
trhti ¢inilo trhy vyssiho typu s vyraznym podilem zahrani¢niho obchodu. Kromé toho
byly LitoméfFice stfediskem obchodu se soli ze Saska, coz platilo od nejstarsich dob. Pi-
vodné drZel obchod se soli v rukach jakysi spolek obchodniki — nejbohat§ich mésta-
nu, ktefi si mezi sebe rozdélovali vytéZek dle vynaloZenych nakladd. Ustanovenim Jana
Lucemburského (1336) mél byt nadale vynos pouzivan pro obecni Gicely. Velmi diileZitou
komoditou bylo i obili, které se do Litoméfic dovazelo pfedevsim z Roudnicka. Litomé-
Fice profitovaly i z prava skladu, tedy povinnosti cizich kupct vykladat ve mésté zboZi
a nabizet je k prodeji, které podle star§iho privilegia potvrdil r. 1349 Karel IV. V dolni
¢asti Labe jim disponovaly pouze Litomé¥ice a Pirna. Stejné privilegium na cesté do
Saska pak mél napiiklad Most. Nejen toto pravo, ale i privilegium litoméfickych mésta-
na vozit po Labi obéma sméry obili a vino z vlastnich zdrojh beze cla stalo nepochybné
za prosperitou zdejsi méstské obce.

O vyvoji mésta a situaci jeho obyvatel vypovida i nejstarsi dochovana méstska kniha
Liber civitatis Luthmericensis (1341-1562), ktera je zarovei tieti nejstarsi dochovanou
méstskou knihou v Cechach. Podle charakteru zapist, které ji pFisuzuji statut knihy pa-
matné, je nepochybné, Ze ve stejné dobé byly vedeny i dalsi knihy orientované na zapi-
sy finan¢ni a soudni povahy. Kniha byla vedena latinsky (1341-1367), dale némecky a od
r. 1421 Cesky. Prvnim ¢eskym zapisem v této knize je smlouva s husitskou Prahou, ktera
meésto zachycuje v nové a velmi podstatné fazi vyvoje — v obdobi husitskych valek.
Cirkev, jiZ se husitska reformace pokousela napravit, méla v Litomé¥icich mimotad-

né postaveni, a to nejen diky existenci kapituly, ale také s ohledem na mnoZstvi zde
usazenych feholnich fadu. R. 1349 jeji pozice jesté posilil Karel IV, kdyZ z¥idil kapitulni
dékanstvi, do jehoZ ¢ela byly dosazovany vyznamné osobnosti z cisafova okruhu. S re-
my Hustv piedchiidce, augustinidnsky mnich Konrad Waldhauser, ktery ziskal r. 1363
do rukou spravu farniho kostela Vsech svatych. Patrné nepochopen se vsak jiz r. 1365
tohoto Gfadu vzdal. Reformni myS$lenky nenachézely ve mésté, stejné jako v celé oblasti
severozapadnich Cech, p¥ili§ Zivnou ptidu. Naopak po vypuknuti husitskych boufi se
mésto proti tomuto hnuti jednoznac¢né vymezilo. V r. 1419 doslo k zatykani pfivrzenca
kalicha, ktefi se v Litomé¥icich objevili. Z nich pak bylo 24 rozhodnutim méstské rady
utopeno v Labi. Tito utopeni husité byli pozdéji uctivani jako mucednici. Protihusitské



he7 hranic

smérovani bylo ziveno mistnimi duchovnimi a nakonec i témi pfislusniky cirkve, ktefi
se sem uchylili z Prahy ¢i z jinych mist ovladnutych husity. V predstavach odmitnu-
tého Zikmunda Lucemburského se mély Litoméfice stat jednim z hlavnich opérnych
bodil katolické strany v této oblasti. V prvni poloviné r. 1421 zde pfed svym odchodem
do Zitavy Gfadovala i arcibiskupské konzistof. Ve mésté se se$la schiize duchovenstva,
ktera se postavila proti arcibiskupovi Konradovi z Vechty, ktery pfijal prazské artikuly.
Vyznamu Litomé¥ic si byl védom i husitsky vojeviidce Jan Zizka, jenZ se rozhodl mésto
ziskat a se svym vojskem se objevil pfed branami. Mezitim vSak piedstavitelé mésta
dojednali s prazany smlouvu a pfistoupili ke étyfem prazskym artikultim. Zizka, ktery
si chtél nad timto prostorem udrZet kontrolu, dal na dohled od mésta vystavét hrad,
ktery nazval pfiznacné Kalich (C. k. II-55). V Litoméficich znamenal pfiklon ke kifidlu
prazant vyménu meéstské rady a posléze i odchod Zikmundovych stranikli z mésta. Li-
toméFicti se pak po boku prazanti objevovali v bojich predevsim na severozapadé Cech.
Jesté r. 1421 se i€astnili netispésného taZeni proti Mostu, podileli se na dobyti doksan-
ského klastera, z jehoz majetku ziskali fadu vesnic, stejné jako se obohatili na statcich
litomé¥ické kapituly. Po bitvé Na B&hani nedaleko Usti, ktera v &ervnu r. 1426 znamenala
zéasadni zvrat v situaci na severozapadé Cech, se kormidla ve mést& chopili radikalni

Listina z 16. kvétna 1382 s pfivéSenou peceti mésta Litoméfice (druha zleva,
otisk nejstarsiho zachovaného pecetidla). Narodni archiv, AZK-Doksany, €. 1954
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na Gzemi MiSertiska. Na strané poraZenych radikalt bylii v bitvé u Lipan r. 1434. Zahy po
poraZce se vSak vydali na cestu kompromisu. Na snému v Jihlavé v za¥i 1436 jiz holdova-
li zastupci mésta krali Zikmundovi, ktery jim konfirmoval vSechna starsi privilegia.
Litoméfice tak vysly z husitskych valek posilené, zejména diky ziskanému pozemkové-
mu majetku. Zahy po ukonceni valek se obnovil i obchod po Labi se Saskem, ktery byl
inadale hlavnim zdrojem prosperity litoméfickych méstanti. Jeho vyznamnou posilou
byla i stavba mostu pfes Labe, dokonéena r. 1452. Most byl pak udrZovan z vynost cla,
které mu udélil Ladislav Pohrobek v r. 1454. Také jeho nastupci nepochybné chéapali vy-
znam Litomé¥ic jako centra obchodu, coZ doklada napft. listina Vladislava II. Jagellon-
ského zr. 1498, ktera se tykala oprav silnic v okoli mésta. Vyznamna byla i pozice mésta
v ramci formujiciho se méstského stavu. Litoméf¥ice stale fungovaly jako odvolaci
stolice magdeburského prava pro ¢eska mésta, proto zde také v druhé poloviné 15. stol.
vznikaly pfeklady magdeburskych prav a pravnich nauceni. V dobé rodici se stavovské
monarchie bylo mésto dulezitym centrem litomérického kraje, kde se odehravaly kraj-
ské sjezdy a FeSily spole¢né regionalni zajmy Slechty a mést, ¢i naopak rozpory mezi
nimi. Zcela logicky LitoméFice stanuly v popiedi méstského stavu, ktery se na prelomu
15. a 16. stol. snaZil hajit své hospodatské a politické zajmy na pozadi vzniku Vladislav-
ského ztizeni zemského. Do ¢ela méstské spravy byl v té dobé zvolen jako primator
ryti¥ Vaclav Repnicky z Repnice, ktery se plné oddal boji za prava mést, coz ho nakonec
stalo vylouceni z rytifského stavu. R. 1513 byl zvolen méstskym stavem jako vyjednavac
s panovnikem, a vstoupil tak mezi pfedni stavovské politiky v zemi. Jeho prestiZ mimo
jiné doklada i donace gradudlu litomérického literatského bratrstva (1517, €. k. I1-22).

V rukach méstanti byl v dobé vyhrocenych sport v té dobé i litomé¥icky hrad, darova-
ny méstu kralem Vladislavem II. (1499). Sebevédomi mésta rostlo i s bohatstvim pozem-
kového majetku, ktery méstska obec ziskala za husitskych valek a dale jej rozsifovala.
Na po¢atku 16. stol. byly LitoméFice sedmym nejbohatsim méstem v Cechach. Ve méstg,
které bylo prevaZné utrakvistické, se jiZ na poc¢atku 16. stol. objevily rozpory mezi kon-
zervativnimi utrakvisty a radikalnimi kalidniky, k nimZ patfil i primator Vaclav Repnic-
ky. A€ se velmi zahy po r. 1517 dostaly do mésta mySlenky Martina Luthera, vétSinové
patrné méstska obec zlstala utrakvistickd, ¢emuz odpovida i vyzdoba ¢esky psaného
gradudlu literatského bratrstva z let 1542-1544, ktery je zaroven dokladem jazykové
prevazné ceského charakteru mésta. Jesté v pribéhu jagellonského obdobi se znovu
vyraznéji pozvedla i litomé¥icka kapitula, ktera se snaZila uplatiiovat restitu¢ni naro-
ky na sekularizovany majetek. Kral Vladislav II. kapitule konfirmoval stara privilegia

a podpofil i jeji majetkové naroky. Kapitula se rozrostla o novou rezidenci a znovu zde
zacala fungovat skola. V cele kapituly stala v této dobé vyznamné osobnost, probost

a humanista Jan Zak, ktery mezi léty 1511-1525 vykonaval téZ tifad administratora celé
prazské arcidiecéze. Katolicka cirkev byla v ndboZenském Zivoté Litoméfic prvni polo-
viny 16. stol. zastoupena i stale fungujicimi klastery minoritd a dominikand, které se
vSak potykaly s existenénimi problémy. Vyznam mésta i jeho politicky a naboZensky
kurs se plné projevil po nastupu Habsburki na ¢esky trin a zejména v dobé tzv. prvni-
ho stavovského odboje Litoméfice které stély na strané opozi(:niho spolku proti Ferdi—
se vedle Prahy stalo hlavnim centrem opozice, byl na pocatku r. 1547 vypraven dOplS
nespokojenych stavi Ferdinandovi. Panovnik se stavy nakonec v LitoméFicich pfed
svou cestou do Saska jednal. V Litomé¥icich se pak také odehralo druhé déjstvi sporu
stavi s panovnikem, kdyZ v ¢ervnu téhoZ roku Ferdinad I. po vitézné bitvé u Miihlber-
ka mésto obsadil a vyzval odsud stavovsky spolek k poslusnosti. Jiz v Litoméficich byl
nepochybné psan scénar potrestani odbojnych stavli v Cele s kralovskymi mésty, ktery
znamenal pro vSechny, Litomé¥ice nevyjimaje, zna¢né politické a hospodarské ztraty.
Litomé&Ficti prisli nejen o méstska privilegia, majetek a zbrané, ztratili i pravo na vynos
z labského cla, coZ mélo fatalni dopad na méstskou ekonomiku, ktery viak nastésti
nebyl trvalého charakteru.

— MH—
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Litomérice — urbanisticky vyvoj

SAMANKOVA 1982; SMETANA/GABRIEL 1984;
KoTyzA/SMETANA/TOMAS 1997

Litoméf¥ice se nachazeji v plisobivé pozici nad fekou na skalni terase, ktera je jednim

z poslednich vybézki Ceského stfedohofi. Rozdéleni terasy zarezem Pokratického po-
toka na dvé samostatné ¢asti pfedurcilo komplikované urbanistické déjiny mésta, které
od svého vzniku hralo vyznamnou a strategickou roli. Prvni sporadické stopy osidleni

v prostoru budouciho mésta jsou archeologicky zaznamenany od 7. do 9. stol. Skute¢nym
zakladem dal$iho rozvoje se stalo osidleni dnesniho Démského pahorku, jehoZ kofeny
kladou nékte¥i autofi jiZ do 8. stol. (SAMANKOVA 1982, 9). Pravé zde bylo v poloviné 10. stol.
Boleslavem 1. zaloZeno pfemyslovské hradisté, které se stalo jednim z opérnych pilifi
kralovské moci na kli¢ové vodni trase do Saska. Zde také vznikl nejstarsi litoméricky
kostel, zasvéceny sv. Jifi (dnes zanikly). DlleZitym meznikem rané faze urbanistického
vyvoje bylo zalozeni kapituly (1057), které pfineslo rozdéleni Démského pahorku na ¢ast
kralovskou (severozdpadni) a cirkevni (jihovychodni). Kapitula se spolu s hradem a dalsi-
mi sidelnimi centry stala pevnou soucasti rozsahlé sidelni aglomerace, k niZ patfilo vice
nez dvacet osad. Kolem r. 1200 méla tato aglomerace pres tisic obyvatel a rozkladala se na
zhruba 200 ha. Nazev Litoméfice byl pfitom v této dobé omezen jen na Démsky pahorek.
Od prelomu 12. a 13. stol. se na méstském pahorku rozvijela kupecka osada, ktera se stala
protivahou hradisté s kapitulou. Dle nazoru nékterych autort 1ze jeji pevnéjsi vymeze-
ni po r. 1219 spojit se zakladatelem tepelského klastera blahoslavenym Hroznatou. Toto
.prvni zaloZeni®, zminéné mozna v listiné z r. 1251, by bylo soustiedéno v jihovychodni
Casti terasy kolem Hroznatova dvorce. Hranice prvniho mésta by pak probihaly zhruba
v osach ulic Jezuitské, Dlouhé a Kapucinského namésti, pfi¢emz hlavni osou byla nej-
spiSe dnesni ulice Kapucinska. Jeho soucasti mohl byt (vedle pozdéji zaniklého kostela
Panny Marie) zi'ejmé i pfedchiidce dnesniho kostela VSech svatych, situovany samo-
statné v severozapadnim rohu pfikopy obehnaného arealu (SMETANA/GABRIEL 1984).
nového kralovského mésta. JAdrem jeho struktury se stalo dlouhé obdélné nameésti,
které navazalo na trasu cesty, prochazejici méstskym pahorkem od vychodu k zapadu.
Linie méstského opevnéni prochazela zfejmé v trase dnesnich ulic Krajské, Okruzni

a Klasterni, coz by znamenalo, Ze za hradbami se ocitlo nejen zminéné ,prvni* mésto,
ale pfekvapivé i nové zaloZeny klaster minoriti v severovychodnim kouté méstského
osidleni. Tato mozna skute¢nost vedla k domnénce, zda nebyl rozsah mésta béhem
lokace utilitarné omezen. Soucasti fortifika¢ni linie by pak byl nejspiSe i stavajici kos-
tel VSech svatych (viz rekonstrukci Petra Macka, in: KOTYzA/SMETANA/TOMAS 1997, 122).
Uspésnym zaloZzenim mésta vznikl zaklad pro plisobivy protiklad méstanské a cirkevni
enklavy, které byly situovany na protilehlych pahorcich.

O pouhych 20 let pozdéji doslo k dal§imu vyznamnému pokusu o rozsifeni mésta.
Nejspise z popudu litométickych méstand bylo v r. 1253 Pfemyslem Otakarem II. zalo-
Zeno ,nové mésto’, které mélo byt jakymsi rozs§ifenim stavajiciho mésta do prostoru
byvalého hradisté v severni ¢asti Démského pahorku. Odlehlost mista i nevtile kapi-
tuly patrné zpulisobily, Ze se tento pokus nezdafil. S timto zamérem mohl souviset plan
krale na vystavbu nového kralovského hradu jako soucasti fortifikace mésta. Rozsifeni
mésta bylo v rukou nejen litomérického rychtare Lutolda, ale i dalSich dvou vyznam-
nych méstant Jana z Mi$né a Jindficha z Freibergu. Pokus o tuto lokaci byl opakovan
r. 1263, opét bez tispéchu. Mnohem 1spé3né;jsi bylo rozsifeni, které se odehralo nejspise
v letech 1351-1359, kdy byly k méstu pfipojeny bloky pfi severnim a vychodnim okraji
dosavadni lokaéni struktury. P¥ima linie novych severnich hradeb navazala na novy
kralovsky hrad. Z urbanistického hlediska bylo nejvyznamnéjsi rozsifeni vychodnim
smérem, kde byla plocha mésta vice neZ zdvojnasobena. Osou nové ¢asti mésta se stala
Siroka obchodni t¥ida, jejiZ linii doplnily dvé paralelni ulice a na né navazujici pfi¢na
spojeni. V jiZzni ¢asti rozsifeni byly do plidorysu moZna zahrnuty i ¢asti ptivodni ku-
pecké osady (KoTyzA/SMETANA/TOMAS 1997, 123-124). Velkorysou karlovskou lokaci se

v principu uzavtel urbanisticky vyvoj vnitfniho mésta. LitoméFice se po ni rozlohou

i v§znamem fadily mezi pfedni mésta v Cechach. Zasadnim meznikem se stal rozsahly
pozar v r. 1537, na ktery navazala pisobiva renesanc¢ni proména mésta.

—RB—
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Litoméfice na mapé stabilniho katastru, 1843. Ustfedni archiv zeméméfictvi a katastru Zemémétického tfadu
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Litomérice — méstské opevnéni

Rejstt. & USKP 46475/5-4742, 17158/5-4743

Meésto bylo vysazeno na vyvySené terase nad
pravym bfehem feky Labe, nedaleko pod jejim
soutokem s Oh¥i. Na jihozapadni strané jej viak
od feky oddéloval ponékud vyssi ostroh, na némz
leZel rané stfedovéky hrad. Mezi hradnim navr§im
a méstem probihal zafez Pokratického potoka,
usticiho do Labe. Vyvoj hradebniho systému
uzce souvisi s urbanistickymi proménami
Litoméf¥ic, které vSak nejsou zcela objasnény.

Pri hradbach na severovychodé lezel klaster
minoritl a na jihozapadé klaster dominikant.
Hradby patrné velmi tésné mijely také méstsky
kostel VSech svatych. Ze 14. stol. pochazi velka
hranolova véZ kostela, obsahujici méstskou
pokladnici a zaroveii slouZici jako hlaska.

KoTyza/TOMAS 1995; SMETANA 1996; EBEL 1997;
KoTyzA/SMETANA/TOMAS 1997; KOTYZA/SYKORA 2012

Nejasnosti stran priibéhu hradeb 13. stol. jsou zplisobeny zejména roz§ifenim arealu
mésta nékdy v druhé poloviné, respektive zavéru 14. stol. Na severu se tak mésto dosta-
lo do tésnéjsiho styku s dalsim, vrcholné stfedovékym kralovskym hradem, ktery byl
posléze pojat do severozapadniho narozi hradeb. Pivodni linie méstskych hradeb ze

13. stol. se tak zachovala jen nad Pokratickym potokem na jihozapadni aZ zapadni stra-
né. Neni zcela jasné, zda se jiz timto zvétSenim mésta také ustdlil pocet a poloha ¢ty¥
bran — Dlouhé na vychodé, Michalské na zdpadé, Mostecké na jihu a Nové na severu
(nazvy se v pramenech vesmés objevuji aZ od 16. stol.). Z forten je spolehlivé doloZena
jen jedind — Mlynska ¢ u Sv. Vaviince.

Méstské hradby se v pramenech objevuji k r. 1257, zcela spolehlivé vSak aZ 1319, kdy se
zminuji jejich opravy. Dalsi akce tohoto charakteru podpofil Karel IV. (1377) a Vaclav IV.
(1405, 1409). Pisemné prameny 15. stol. jinak o hradbach mléi, vice zprav mame az od
konce 20. let 16. stol. K dnesku se dochovaly pomérné rozsahlé poztstatky t¥i hradeb-
nich okruht a deprese pfikopu na severovychodg, brany vsak zcela zanikly jiZ pfed
polovinou 19. stol.

Vzhledem k dynamickému rozvoji Litoméfic ve stfedovéku je velmi obtiZné Fici cokoli
urcitého ke stavebni podobé jejich nejstarsich hradeb. Na starych planech mésta (Me-
riantv 1640, Glockspergerav 1726, dalsi plany z 18. stol,, mapa stabilniho katastru 1843)
jsou vSak v linii pfedpokladaného rané gotického hradebniho okruhu nad Pokratickym
potokem zachyceny hranolové véZe v pravidelném sledu, stejné jako na Willenber-
goveé veduté z r. 1602. Zd4 se, Ze véZe tvorily jednotny systém s rozestupy snad kolem
40-50 m a na vnit¥ni strané byly uzavfené. Dodnes se dochovala jedina z nich, za do-
mem C. p. 26, jeji interiér byl vSak zcela pfestavén. Svymi rozméry se tato véz ndpadné
lisi od dochovanych dovnitf otevitenych a podstatné rozlozitéjSich vézi predhusitského
opevnéni na severovychodni strané. Hypoteticky tak lze uvaZovat o tom, Ze hranolové
véZe Casti hradby nad Pokratickym potokem mohly patfit prvnimu méstskému opev-
néni ze 13. stol. Vedle uvedenych vézi se vSak v tomto hradebnim okruhu mohly nacha-
zet také véZe oblého pudorysu, byt moZna z jiné doby. Naznacuje to nejstarsi, Meriantv
plan mésta z r. 1640, ktery takovou stavbu zachycuje na zdpadni strané mésta, nebo
zobrazeni Willenbergovo. O dal$ich sloZkach této fortifikace nic konkrétniho nevime.
Nejasna je otazka parkanu, jehoZ dochovana podoba na jizni poloviné méstského obvo-
du je zjevné teprve pohusitska.

Nevime, jaky bezprostfedni dopad mélo na osud méstskych hradeb rozsifeni mésta po
poloviné 14. stol, zda zanikly zahy, nebo aZ s vétS§im ¢asovym odstupem, tedy teprve za
plné funkce nové vybudovaného prstence opevnéni. Zadné prameny nas o této zajima-
vé otazce neinformuji. Nové opevnéni, nejlépe doloZené a z velké ¢asti dochované v se-
verovychodnim obvodu mésta, sestavalo z jednoduché hradebni zdi s véZemi a z pfiko-
pY, ktery od hradby oddélovala pouze (1zkd neohrazena berma. Na jihovychodni strané
se uplatiioval parkan, jehoZz stafi vSak nezname. Hradebni kurtiny vrcholily ochozem

a predprsni zidkou s cimbufim, v jehoZ dlouhych zubech se otviraly Stérbinové st¥ilny,
které na nékolika mistech méstského obvodu (zejména na zapadni strané hradu) obsa-
huji dfevéné pricky pro zaklesnuti palné zbrané. Piivodni soucasti hradby byly hrano-
lové, dovnitf oteviené véZe, z nichZz ¢ast se dochovala. Jejich pravidelny sled s kurtinami
dlouhymi kolem 20 m se uplatiioval na severovychodé mezi branami Dlouhou a Novou,
zatimco zapadné od Nové brany — smérem k hradu — je spolehlivé doloZena jedina
hranolova véZ a na jihovychodni strané mésta Zadna. Zda se, Ze nastinéna dislokace
véZi odpovida ptivodnimu stavu, i kdyZ zanik nékterych jednotlivych véZi nelze zcela
vyloucit. Pravé severovychodni tisek hradby, kde je doloZen uvedeny systém vézi, byl
nejvice ohroZen ze stoupajiciho terénu pfedmeésti. Vedle zdmérné tspornosti prvotniho
planu stavby vSak miiZeme zaroveii pfipustit, Ze vystavba nového opevnéni probihala
v del$im ¢asovém Gseku, béhem néhoZ doslo k redukcim vychoziho zdméru. Pfi vystav-
bé véZi se vedle opukového kamene uplatnily ve zna¢né mife také cihly. Do prvniho
patra véZi se vstupovalo z ochozli kurtin. Jen vzacné dochované otvory v hornich podla-
Zich véZi nelze za soucasnych moznosti poznani s jistotou pokladat za st¥ilny.
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Litoméfice, méstské opevnéni, jedna

z hradebnich vézi pfedhusitského opevnéni,
s cihelnou horni ¢asti (svrchni podlazi

pod pultovou stfechou novodobé)

Malo spolehlivych informaci mame o stavebni podobé pifedpokladanych novych bran
byla Dlouha brana, ktera patfila podle Merianova planu z r. 1640 k typu s bo¢ni véZi.
Boc¢ni hranolovou véZ znazornuje Merian také u Michalské a Nové brany, pfestoZe jiné
plany nasvédcuji spiSe vézim prijezdnim.

K zasadnimu doplnéni a modernizaci litoméfickych hradeb doslo nékdy v pribéhu
druhé poloviny 15. aZ poc¢atku 16. stol., priakazné zpravy nam vsak chybéji. Soucasti

této etapy byla hlavné vystavba vnéjsi hradby v ¢ele valu pfed pfikopem. Pfed touto
hradbou, ktera obsahovala systém riazné velkych, dovnitf otevitenych bast se stiilnami,
byl pak vyhlouben dalsi pfikop. Vnéjsi hradba probihala na vSech stranach mésta, jen

v Gsecich nad Pokratickym potokem a Labem byla s ohledem na specifické terénni pod-
minky modifikovana. Zdokonaleny byly také brany, které se ve vysledku vyznacovaly
vyrazné vpred vystupujicimi barbakany, event. koridory.

Litomértické hradby predstavuji i pfes své velmi torzalni dochovani a novodobé Gpravy
velmi zajimavy fortifika¢ni celek. Zatimco s hradbami 13. stol. jsou spojeny zejména
nejasnosti, hlavni hradba rozsifené ¢asti mésta, nejspise z doby tésné pfedhusitské,
reprezentuje podle dochovanych stop patrné viilbec nejstarsi systém urceny pro vyuziti
palnych zbrani v Cechach. Souéasti vystavby této hradby se stal pozoruhodny proces
anexe kralovského hradu do méstského opevnéni. Vystavba a koncepce vnéjsi hradby
pohusitského obdobi je srovnatelna s vyvojem v Lounech, koridory pfed branami pfi-
pominaji Usti nad Labem. Pozoruhodné jsou doklady o ¢4ste¢né dochovaném opevnéni
Démského pahorku. NejspiSe jde o soucast pozdné gotickych méstskych hradeb, za-
roveii vSak nelze vyloucit vznik jiz v souvislosti s pokusy Pfemysla Otakara II. zaloZit
zde dalsi ¢ast mésta.

—vR—

Litomé¥ice, pohledovy plan mésta s opevnénim, J. Glockperger, 1726
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Hrad Litomérice

Rejstt. &. USKP 14183/5-1746

Hrad Fazeny k typu stfedoevropského
kasteluy, stoji vS§ak — v nesouladu s definici
tohoto typu hradu — mimo mésto nebo

je pfilozen k méstskému opevnéni.

SEDLACEK 1923, 367-368; MUK 1980; MACEK 19894;

MACEK 1989B; DURDIK 1998, 231-235; DURDIK 1999,

341-342; ZARUBA 2010; KOTYZA/SYKORA 2012

Po zaniku jednoho z vyznamnych center pfemyslovské rané stfedovéké hradni sou-
stavy, hradisté na Démském pahorku v LitoméFicich, zaloZil nékdy v druhé poloviné
60. let 13. stol. panovnik novy hrad na severovychodni strané mésta (MACEK 19894, 117).
Vyznamnou éru kralovského hradu, ¢asto pfipominaného v druhé poloviné 14. stol,,
ukon il pobytem v r. 1420 kral Zikmund. Sedlacek predpoklada, Ze hrad po tomto roce
zpustl. R. 1499 jej totiZ kral Vladislav Jagellonsky daroval méstu a pfitom si vyminil
,[..] aby ndm v tom hradé pustém néjakého mista nechali a je ptipravili, kde by se vina

tané tento dar vyuZili pro hospodarské ticely. Po poZaru v zimé r. 1665 hrad dale chatral
a jeho stavebni podobé jisté neprospély ani mladsi Gpravy. V r. 2010 se hrad dockal od
mésta oprav, které vSak jeho dochovanou ¢ast znehodnotily jiZ naprosto.

Déjin hradu se dotkla Ffada badatel?i, zabyvajicich se minulosti mésta Litoméfic. Zasad-
ni poznani stavebniho vyvoje jeho dochované architektury vsak pfinesl aZ stavebné-
historicky prizkum Jana Muka z roku 1971 (MUK 1980). O rekonstrukci jeho stfedovéké
podoby se nasledné pokusil Petr Macek (19894; 19898). Podle jeho modelu vybavil stavi-
tel jednodilnou, témér ¢tvercovou dispozici hradu dvéma valcovymi véZemi v narozich
na severni strané a dvéma hranolovymi véZemi v koutech na strané jizni. Vstup, prolo-
meny od vychodu, pfedpokladal Macek proti palaci, ktery pfi celé délce zapadni hradby
zjistily stavebné-historické priizkumy. Dispozice hradu pfisedala pfi svém zaloZeni ke
staré méstské hradbé zvnéjsku. Pfisouzeni stavby hradu Pfemyslu Otakarovi II. a mo-
del jeho podoby pfijal rovnéZz Durdik (1998), ktery jej zafadil mezi kastely stfedoevrop-

ského typu. Ponékud odlisny nazor zaujali Kotyza se Sykorou (2012) v rozsahlém ¢lanku,

hodnoticim nejen dosud publikované prace o podobé hradu, ale i vysledky archeolo-
gického vyzkumu. Hrad v dobé zaloZeni leZel samostatné mimo mésto. Vstup, jak zjistil
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archeologicky vyzkum, oteviral hrad od severu. Jde vSak az o druhou etapu, kterou spo-
lu se Zarubou (2010) kladou autofi do vlady Jana Lucemburského, zatimco etapu prvni,
nedovolujici rekonstrukci, pfipisuji podle nalez(i dobé Vaclava II. Odli§né datuji rovnéz
stavbu nového palace, pfisazeného od severu na hradni parkan, ktery vSak jiZ v dobé
stavby pokracoval dale k vychodu podle novych hradeb rozsifreného mésta.

Novy palac zaujal misto na severnim parkanu hradu, pfed vstupem, ktery musel zpii-
stupriiovat hrad z mésta. Obdélnou patrovou stavbu prostupoval portal z jihu. Jeho
mirné lomeny oblouk vyrazné pievySovaly fidly. Zatimco ty pfedstupovaly pfed lic
osténi a casem byly zni¢eny povétrnosti, profilace portalu zlistala dobie zachovana
pod mladsi zazdivkou. St¥idajici se pruty a vyZzlabky, vysekané do jednotlivych pis-
kovcovych kvadri, pravdépodobné stoupaly z dnes smyté trnoZe k vrcholu zalomeni
oblouku. Toto osténi, pFislusejici jesté zcela linearni gotice, dopliiuji v patfe okna karl-
Stejnského profilu s hlubokym proZlabenim. Otvor, vyméfeny v pomeéru 1:3, délil prut
a v horni tfetiné pfi¢nik. Okenni vyklenek pod segmentovym sklenutim byl vybaven
kamennymi lavicemi. Dnes vnitfné nedéleny a patrovani zbaveny interiér dopliiuje
kaple v sile vychodni zdi. Do interiéru zcela otevienou kapli uzavira trojboky zavér

s okennim otvorem v ose a sanktuafem pfi jeho pravé strané. Z lomeného okna se
dochovala jen ¢ast levého osténi karlstejnského profilu. RovnéZ sanktuaf zistal bez
horniho pohledového ¢lanku, takZe z jednoduché vystupujici profilace zndme pouze
tfi strany. Ze Zeber lomené klenby se dochovalo pouze nékolik fragment, naznacuji-
cich uZiti hruskovitého prutu, ktery doseda na prostou konzolu. Palac nalezi nepochyb-
né druhé poloviné 14. stol., avSak pfipsat jeho stavbu aktivité jednoho ze dvou panovni-
ki1 té doby asi nebude na zakladé slohového vyrazu moZné.
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Méstansky diim na Mirovém nameésti v Litoméricich (¢. p. 24)

Rejstt. & USKP 25089/5-1730

V jizni strané hlavniho ndmésti situovana
uzka parcela odpovida ziejmé prvotni lokaci;
pfedni dvoupatrovy objekt se severnim pozdné
gotickym prucelim; za izkym dvorkem zadni,
rovnéz tfipodlazni stavba zapojuje do jiZniho
Stitového pruceli tsek hlavni méstské hradby.

UPC 111978, 276; SAMANKOVA 1982,
54—55; MACEK 19978, 184

Dtim je datovan v patie hlavniho praceli na pasce stacejici se za kol¢im Stitkem s mer-
kou rokem 1513. Hrotita valena klenba sklepa ale naznacuje vétsi stari, sahajici mozna
az k pfelomu 13. a 14. stol. Nad hradbou s dochovanou dvojici stinek se stfilnami pozdé;ji
doplnéna vysunuta, arkadami ¢lenéna barokni (?) pavla¢ (silné obnoveno). Upravy po-
chéazeji zr. 1880 a z 20. stol.

Trojosé dvoupatrové priceli ma v pfizemi obnovenou segmentovou arkadu podloubi.
Kamenna osténi obdélnych prevysenych oken obou pater jsou sesazena do spojitého
pasu. Osténi tvofi vyrazneé plasticky vystupujici polygonalné tvarované pruty s tordo-
vanymi vysokymi sokliky, pfetinajici se v rozich pfekladu. Priiceli zavrsuje stupiiovy
§tit s pribéznymi fimsami ve vSech péti etdZich. Pod loubim je osazen z poloviny obno-
veny mirné hrotity portal, clenény motivem suché vétve. Interiéry zachovavaji zaklad-
ni stiedovéky rozvrh (v pfizemi Gizka chodba a vedlejsi komory). V patie se zachoval
druhotné osazeny bohaté profilovany dievény goticky tram, odpovidajici vystavné,
dfevem obkladané komnaté. Dim zastieSuje goticky krov. Zadni k¥idlo vzniklé nepo-
chybné ve stejné dobé obsahuje nyni obnovené, trdmovymi stropy opati‘ené prostory
a opét intaktni goticky krov. Ze dvojice stupiiovych $titdl se zde dochoval pouze dvorni.
Tento nejzachovalejsi litoméficky pozdné stfedovéky diim podava pomérné komplexni
pfedstavu o narocném ¢lenéni stiedné velkych obytnych staveb. Hmotova konfigurace
i parcela jsou urcené vrcholnym stfedovékem. Analogicky ¢lenéna priiceli (okna spo-
jena do trojic) 1ze nalézt v Sasku (napft. Freiberg), profilace je ale pomérné osobita. Sub-
tilni §tit s horizontalnim ¢lenénim a drobnymi oblymi pfiporami rovnéZ odkazuje na
saské prostiedi. Zajimavy je nosny pruvlak, patrné z hlavniho prostoru v patfe, jehoZ
bohaté ¢lenéni Gizce navazuje na pfedhusitské priklady. Celek dopliiuji intaktni krovy
ze 16. stol.,, se zavétrovanim v ose pod hiebenem a se stfednimi sloupky nedosahujicimi
k podlaze, coZ nechténé navozuje dojem ,visutého svorniku®.
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Typar mésta Litoméric

Cechy, 13. stol. (prvni otisk zachovan z r. 1282)
Mosaz

Délka drzadla 52 mm, vyska pecetniho pole
62 mm, délka horni hrany §titu 52 mm

Po obvodu §titu opis: + SIGILLVM : CIVITATIS :
LVITMERICENSIS; na reversu ryty text:
Obnovena za / rychtmana / Nuczka 1559
Litoméfice, Oblastni muzeum

v Litoméf¥icich, inv. & 7000

VoJTiSEK 1928, 14, tab. L. €. 4; KoTvzA/
SMETANA/TOMAS 1997, 135-139

Druhy typ méstské peceté je doloZzen poprvé r. 1282 (AZK, €. 1954) a byl pouZivan az do
16. stol., coZz dokumentuje kromé zachovanych otiskil i napis na rubu pecetidla. Pfed-
chozi, prvni typ litoméfické peceté, doloZeny k r. 1262, mél shodny tvar Stitu s opisem

a vyobrazenim, jeho provedeni bylo ale méné kvalitni (AZK, ¢. 1948).

Mosazny typar ma stitovity tvar s drzadlem ve tvaru mohutného dvoustupiiového
trnu, prichyceného ke tfem rohtim zadni strany Stitovité pecetni plochy trojnozkou.
Napis na pecetni plose je proveden kvadratni kapitalou s uncidlnim E a ohranicen per-
lovcem. Dolni polovinu stfedu pecetniho pole zaujima pravidelné kvadrovana hradba
s cimbufim o ¢tyfech stinkach a otevienou branou. Z hradby vyrtsta dvouocasy, vpra-
vo hledici lev s korunou na hlavé.

Peceté deskych a moravskych mést byly vétsinou okrouhlé. Stitovity tvar lze v prostte-
di ¢eskych a moravskych mést oznacit jako pfechodny; v druhé poloviné 13. stol. jej kro-
mé LitoméFic mély uZ jen nejstarsi peceté Jihlavy a Hlub¢ic a snad i Mélniku, Policky,
Litomysle a Vysokého Myta, jejichZ prvni dochované otisky ale pochazeji aZ ze 14. stol.
Tento litoméricky typar patii spolu s typarfem Mensiho Mésta prazského a druhym
typem peceti Starého Mésta prazského ke tfem nejstar§im dochovanym ¢eskym mést-
skym pecetidlim. Jeho provedeni je ale ponékud skromné;jsi (a také jeho Stitovity tvar
upomind na obdobné zpracované Slechtické peceti) a nedosahuje velikosti, zdobnosti,
honosnosti a reprezentativnosti obou zminénych typait prazskych mést ani nékte-
rych dal$ich soudobych méstskych peceti (napt. Kadang).
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Truhla z Litoméric

Litomeéfice, 15. stol.

Dfevo dlabané, jeden zamek, dvé
petlice, pobijeny plast, plechova vnitini
vlozka, pFitruhli¢ek na zdmek

40 x 70 x 40 cCm

Litomeéf¥ice, bliZzsi ptivod neznamy.
Litomeéfice, Oblastni muzeum

v Litoméficich, inv. & 9492

SMETANA 1986, 37

Truhly tohoto typu slouzily ve stfedovékych méstech k bezpe¢nému ukladani cennos-
ti, jako byly penize, vyrobky z drahych kov1i nebo listiny potvrzujici majetek, privilegia
apod. Zamek a petlice, nezfidka uplatnéné ve vét§im poctu, chranily truhlu spole¢né

s oplatovanim silnym plechem, pfipevnénym velkymi nyty, proti vypaceni ¢i rozsekani.

Dal$i ochrana spocivala v uloZeni ve zvlastni mistnosti na radnici nebo v kostele (v po-
kladnici), umisténé zpravidla na nejvice chranéném misté v patfe ¢i ve véZi a opatfené
bezpec¢nostnimi okovanymi dvefmi. Téchto dvefi mohlo byt opét nékolik, s nékolika
zamky, zavorami a petlicemi, jak to zname z litoméfického kostela VSech svatych

(€. k. IT-19) nebo z lounského kostela sv. Mikulase (€. k. V-4). Truhla v Oblastnim muzeu
v Litomé¥icich patii mezi mensi exemplare. V utrakvistickych méstech byl nejcastéj-
§im darem ke kostelnimu zadusi kalich. Truhly proto musely pojmout nékdy i desitky
kalichti a nabyvaly tak obfich rozméru. V LitoméFicich to je pfipad pozdné stfedovéké
truhly se dvéma zamky a dvéma petlicemi z kostela VSech svatych, vystavené rovnéz
v litomérickém Oblastnim muzeu. Dalsi obrovsky exempla¥, vytesany z jednoho mo-
hutného kmene, je prezentovan ve vstupni sini tamniho diecézniho muzea.
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Pravni knihy magdeburského prava, tzv. MiSenské pravni knihy

Cechy (pokracovatelé prazské dilny Valentina
Noha z Jindfichova Hradce), konec 15. stol.

Papir; iluminace; ff. 418; vazba dobovéa se sponami
310 x 215 mm
Mésto Litomé¥ice; od r. 1954 SOKA v Litoméficich.

Lovosice, Statni okresni archiv v LitoméFicich,
fond AM Litoméfic, pravni rukopisy, sign. IVA.3

Papir; kgf,; ff. 144; vazba dobova
s naroZnicemi a puklou

305 x 210 mm

Mésto Litomé¥ice; od r. 1954 SOKA v LitoméFicich.
Lovosice, Statni okresni archiv v Litoméficich,
fond AM Litoméfic, pravni rukopisy, sign. IVA.1
Papir; kgf.; ff. 178; vazba dobova

s naroZnicemi a sponami

315 x 215 mm

Mésto Litomé¥ice; od r. 1954 SOKA v Litoméficich.

Lovosice, Statni okresni archiv v LitoméFicich,
fond AM Litoméfic, pravni rukopisy, sign. IV.A.2

LIPPERT 1868, 172-195; BERNT 1904;
HOFFMANN 1975, 27-67; TOSNEROVA 1998, 113-114;
KuBiK 20144, 78-80, pozn. 200 (bibliografie)

Soubor tii svazkd Pravnich rukopist z Litoméfic zahrnuje ¢eské texty MiSeiiského
prava (s rejstfikem) a §vabské zrcadlo s pravem zemskym a manskym. Vznikly koncem
15. stol. patrné ve stejné dilné, jak doklada téméf shodny format i analogické pisaiska
vyzdoba. Pouze prvni svazek (IV.A.3) obsahuje iluminace — ornamentalni inicidly (napf.
f. 257, 367, 507, 837, 307") a u incipitd hlavnich kapitol téZ rozvilinovou vyzdobu bordur
(napf. f. 17, 121%), dale kaligrafické inicialy vyrazné geometrizovanych tvart (bez fleuron-
née) a Cetné pisarské inicialy. Dalsi svazky zdobi pouze intarzované typy kaligrafickych
inicial bez fleuronnée (KUBik 20154, pozn. 170-171), jejich nedokonéené podkresby a také
pisarské inicialy (IV.A.1). Pisafské inicialy vyhradné ¢leni text posledniho svazku (IV.A.2).
Dochovany soubor je pfikladem dobové primérné aZ uzitkové produkce, dle iluminaci
spojitelné s dédici prazské dilny Valentina Noha z Jindfichova Hradce, ktera v 70. letech
15. stol. vyznamné formovala vyvoj knizni malby (KRASA 1984, 604—606). Znaéné rozsi-
feni tohoto tvaroslovi a jeho nasledné pfizptisobovani mlad$im motiviim (dle generace
90. let) pfedstavuje aZ do prvniho desetileti 16. stol. dobové nejbé&znéjsi styl, v némz byly
uspokojovany regionalni objednavky knih. Eklektickad kombinace tradi¢nich forem
(napf. typ dessinovych rozvilin vnit¥nich poli inicial nebo akanty s duZnatym stifedem
a ze svazku pruti — KUBfK 2010, pozn. 211-212, 225) s pokro¢ilym Zivlovim (napf. pfetace-
né rozeklané akanty tél inicidl, jejich prostorové kazetové ramy vnéjsich poli a protace-
né vyhonky rozvilin bordur) pfispéla k zobecnéni tvarciho principu, ktery i pfi dal§ich
transformacich repertoaru pfevladl také u dobové nejreprezentativnéjsich iluminatort
pokrocilého 16. stol. (napf. v dilné Pavla Mélnického a Jana Taborského).

— VK—
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Méstansky dim v Jezuitské ulici v Litoméficich (€. p. 241)

Rejsti. & USKP 16269/5-1722

Solitérni obytna stavba ve dvofe za domem
¢p. 5. Patrovy dim se §titovym prucelim,
zastfeSeny soubéznou dvojici k zdpadu
zvalbenych stfech; jizni ¢ast je patrova,
severni tfipodlazni; k severozapadnimu
narozi pfiléha nizsi mladsi patrové kiidlo.

UPC 111978, 277; SAMANKOVA 1982, 55

Na vychodnim pruiceli kryje vrata do priijjezdu piedlozend klenuta pavlac se schodis-
tém zpiistupriujicim patro. Vstup do patra ma obnovené kamenné osténi, stejné jako
prilehla dvojice oken, z nichZ jedno je prosté okoseno a druhé nese pfetinavou profilaci,
vychazejici z jehlancové ukoncené soklové partie. Obdobnéa okna jsou osazena v iseku
dvoupatrové ¢asti zapadni fasady. Priceli zavrsuji prosté trojahelné stity (obrys prav-
dépodobné upravovan) s piivodni dvoji horizontalou subtilnich fims. V jiZzni a zapadni
fasadé prolomeno nékolik velkych, segmentem pieklenutych otvord, vedoucich do
hlavniho obytného prostoru v patie. Zde je do konstrukce vloZen rozmérny pievysSeny
srub. Dal$i ¢asti (Cerna kuchyné, otopny systém aj.) byly poskozeny adaptaci pfi rekon-
strukcich v pribéhu druhé poloviny 20. stol.

Dtim umistény uvnit¥ bloku (zadni kiidlo vaZici se na tizkou parcelu domu v linii Je-
zuitské ulice?) vznikl nejspiSe v pozdnim stfedovéku, snad ve druhé poloviné 15. stol.,

a to zf'ejmé vcetné roubené mistnosti. Dfevéné obloZeni, slouZici jako tepelné izolace,
predstavuje unikatné dochovanou konstrukci, jakych bylo v LitoméFicich (stejné jako
ve vétSiné stfedovékych mést) nesporné vice. Zminit miizeme zaniklé sruby v objektu
severné od litomérické radnice ¢i v jiznim Gseku Jezuitské ulice.

—PM—
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Méstansky dam ,U zlaté hvézdy“ na Mirovém namésti v Litoméficich (¢. p. 9)

Rejstt. & USKP 27612/5-1760

Dvoupatrovy dim stoji na vyznamné narozni
parcele bloku vymezujiciho jizni stranu hlavniho
namésti. P¥izemi ¢tyfosého severniho priceli
otevieno dvéma oblouky podloubi, sedlova
stfecha je smérem k ndmésti opatfena valbou.
Slozité se proménujici interiér je v pfizemi
ruznorodé sklenut, patra plochostropa.

LUKSCH 1920, 82; UPC 111978, 275; MUK 1986B

Jedna z nejprestiznéjSich méstskych parcel byla nepochybné od pocatku zastavéna
vysoce kvalitnimi objekty, které dodnes objekt formuiji. In situ dochované prvky — jem-
né modelovany vstupni pfetinavy portal a obnovené subtilni, jen nepatrné zahrocené
arkady loubi — odpovidaji prvni poloviné 16. stol. P¥i obnovach byl zni¢en sedlovy
portalek s vyrazné plasticky vyvinutym osténim. Objekt pfestavovan ve druhé polovi-
né 16. stol,, dalsi pfestavby nasledovaly v poloviné 19. stol. a v r. 1925 (fasady). Posledni,
puristicka obnova byla uskute¢néna na sklonku 20. stol.

Vyznam domu zasadné proménil nalez naprosto mimoradného svorniku sloZité tva-
rované pozdné gotické klenby; jejiz lokalizaci ale kviili druhotnému uloZeni nezname
(Muk 1986B). Uvazovat 1ze o vstupni sini, i kdyZ zcela nelze vylouéit ani pfesun z jiné
stavby, coZ je vSak velice malo pravdépodobné. Mukem analyzovany tvar svorniku do-
klada mnohacetny prinik Zeber (vyrazny vyzlabeny klin, doplnény do bokd sméfujici-
mi oblounky), jejichZ vzajemné nastaveni svéd¢i o neobycejné sloZitém obrazci s krou-
Zenymi a pretinavymi Zebry. Vzhled tohoto vyjimec¢né kvalitniho prvku lze s ur¢itou
licenci srovnavat s klenbou Jezdeckych schodt Prazského hradu. V Litoméficich tak
byl objeven zlomek Spickové architektury, vazané evidentné na prazské centrum, jehoz
vyznam tedy nepolevil ani na pfelomu 15. a 16. stol. Dataci by nejspiSe odpovidal sa-
motnym pocatktim 16. stol. Nutno vsak pfipomenout, Ze zminéné dochované kamenné
prvky (portal, oblouky loubi) svym jemnym tvarovanim nenaznacuji pfimou souvislost
s hfmotnéj$§im dynamickym stylem svorniku, kterému by ale mohl odpovidat nedocho-
vany sedlovy portalek. Pak bychom mohli zvaZovat dvé etapy, a to prvni po roce 1500

a druhou nékdy v pribéhu prvni poloviny 16. stol. Jednoznacné je naopak zjisténi, Ze
tak vyrazné propojeni s prazskou huti je v celém regionu, a vlastné v celych Cechach,
jedine¢né. Dim tak svéd¢i o vystavnosti a Sirokém spektru tvarovych moznosti lito-
métické méstanské architektury a zejména o kulturnich ambicich mésta. Pfedstavuje
zasadni prvek mnohavrstevného pozdné gotického obdobi, obohacujici nasi dosavadni
pfedstavu o dalsi stylové vyjimec¢nou rovinu.
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Kachel se scénou Klanéni tfi kralu

Litoméfice, 2. ¢tvrtina 15. stol.
ReZn4 palena hlina
19 x 18,7 cm

Litomeéfice, nalezeno v klenebnim zasypu
v domeé ¢p. 6/8 v Jezuitské ulici v r. 1957.

Litoméfice, Oblastni muzeum
v Litomé¥icich, inv. & SV 6402

ZAPOTOCKY 1979, 85; HAZLBAUER 1998, 44—47

Zakladni komorovy kachel ma na rovné Celni strané plasticky vyvedeny motiv Klané-
ni t¥i krald; komora je z vétSi ¢asti odlomena. V heraldicky levé ¢asti se nachazi sedici
Panna Marie pfidrzujici na kliné Jeziska. Postavy jsou umistény do interiéru stavby

s Zebrovou klenbou, plasticky znadzornénou krytinou st¥echy a korouhvickou. Pfed do-
mem kleci v suknici odény mudrec se sk¥ifikou, ktery si odlozil korunu na zem. Za nim
ukazuje na hvézdu, oba maji na hlavé korunu. Mudrc v heraldicky pravé ¢asti kachle
byl dochovan pouze z¢asti (cely kiifi, nohy postavy); odlomeny roh kachle byl bohuZel
nesetrné doplnén sadrovou rekonstrukci.

Kachel zobrazuje udalost z MatouSova evangelia (Mt 2, 9-11; HAZLBAUER 1998, 92), kdy
se mudrci z vychodu, vedeni hvézdou, pFisli poklonit pravé narozenému krali Zid

a pfinesli mu dary — zlato, kadidlo a myrhu. Klanéni tii krald patfi mezi pomérné casté
naméty kamnarské produkce 15. stol. (HAZLBAUER 1998, 89—94; PAVLIK/VITANOVSKY 2004,
37-38). Litoméricka varianta, kde jsou mudrci zobrazeni s korimi, je v8ak v kachlové
tvorbé zcela vyjimecna.
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Kachel s Bohem Otcem, Pannou Marii a JeziSkem nebo nejsv. Trojici (?)

Litoméfice, 2. ¢tvrtina 15. stol.
ReZna palena hlina
18 x 17,8 x 10,8 cm

Litoméfice, nalezeno v klenebnim zasypu
v domeé ¢p. 6/8 v Jezuitské ulici v r.1957.
Litoméfice, Oblastni muzeum

v Litomé¥icich, inv. & SV 6403

VOTOCEK 1960, 165-166; ZAPOTOCKY 1979, 85-86

Kachel je dochovan ve velkém rozsahu, chybi jen stfedni ¢ast ¢elni vyhtivaci stény
(doplnéna sadrou), coZz znesnadiiuje interpretaci motivu. Nastésti mame pro srovna-
ni analogicky kachel z Usti nad Labem (HAZLBAUER 1998, 98; PAVLIiK/VITANOVSKY 2004,

¢. k. 350). Na rovné ¢elni sténé jsou plasticky vyvedené dvé kompozi¢né soumérné po-
stavy sedici na trinu, z jehoZ okrajt vybihaji Zerdé s liliemi. Heraldicky prava postava
muzskych rysli se pravou rukou piidrzuje Zerdi (ktera tak plisobi jako Zezlo), v levé ruce
drzi sféru s kiiZzem. Leva postava nese Zenské rysy a stejné jako pfedchozi ma korunu
a svatozaf. Zena pravou rukou pfidrzuje dité, které se svou pravici pFidrZuje muze.
ODbé postavy maji vyrazné zfasena a pfepasana dlouha roucha.

Dvé postavy s atributy svétcli a vladct se dfive identifikovaly jako sv. JindFich II.

a Kunhuta nebo dokonce sv. Zikmund a sv. Vaclav (VOTOCEK 1960, 165-166). Proti obéma
mozZnostem ovSem svédci pFitomnost motivu ditéte s jablkem (sférou) v ruce. Pravdé-
podobnéjsi bude tedy interpretace, Ze jde o zobrazeni Boha Otce, korunované Panny
Marie a JeZiska (PAVLIK/VITANOVSKY 2004, 57; KAT. LITOMERICE 2013, 69). Varianta, Ze

by muZska postava mohla byt sv. Josefem, nepfipada v tvahu, protoZe nese na hlavé
korunu a v ruce vladaiské jablko. Dalsi dosud nezvaZovanou moznosti je, Ze bezvousa
korunovana postava pfedstavuje Ducha svatého, a jde tedy o zobrazeni nejsv. Trojice
zcela zvlastniho typu.
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Kachel s Prvotnim hifichem

Litoméfice, 2. ¢tvrtina 15. stol.
ReZn4 palena hlina
18,8 x 18 cm

Litomeéfice, nalezeno v klenebnim zasypu
v domeé ¢p. 6/8 v Jezuitské ulici v r. 1957.

Litoméfice, Oblastni muzeum
v LitoméFicich, inv. & SV 6401

VOTOCEK 1960, 165-166; ZAPOTOCKY 1979, 85

“e ow

Zakladni komorovy kachel se z véts§i ¢asti odlomenou komorou ma na rovné Celni stra-
né plasticky vyvedenou scénu Adama a Evy u rajského stromu poznani. Ve stfedu stoji
strom se schematicky vyvedenou korunou s koso¢tvereénymi listy a ,zapovézenym
ovocem’. Kolem kmene se vine had s lidskou tvari a korunou na hlavé, jakoZto zpodob-
néni krale zla — satana. Po jeho stranach stoji nahé figury Adama a Evy; obé postavy si
jednou rukou pfikryvaji ohanbi svazky list1; Adam pozdvihuje druhou ruku ke koruné
stromu, Eva pak nastavuje dlaii pod hlavu hada.

Scéna zachycuje jednu z prvnich udéalosti knihy Genesis — Prvni hfich (Gn 3, 4-7).

Na rozdil od piedchozi i soudobé vytvarné produkce (napi. Liber depictus ¢i Velislavova
bible) vSak kamnarska tvorba ve vyjevu zkombinovala dva nasledné déje — utrZeni
ovoce a zakryti nahoty. Prvotni hiich patii k pomérné ¢astym namétiim kamnaiské
produkce 15. stol. (HAZLBAUER 1998, 44—47; PAVLIK/VITANOVSKY 2004, 29-30), které plnily

i véroucné funkce. Nalezové okolnosti nedovoluji zafazeni do konkrétniho ikonogra-
fického kontextu. Kachel byl totiZ nalezen druhotné pouZity jako odpad v zasypu nad
klenbou méstanského domu. Spolu s nim vSak bylo odtud vyzdviZeno i nékolik dalsich
(C. k. II-12, I1-14).

— MS—
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Kachel s Janem Zizkou

Litoméfice, 2. ¢tvrtina 15. stol.

ReZna palena hlina

19,5 x 18,6 * 8,8 cm

Litoméfice, nalezeno v klenebnim zasypu
v domeé ¢p. 6/8 v Jezuitské ulici v r.1957.
Litoméfice, Oblastni muzeum

v Litoméf¥icich, inv. & SV 6400

VOTOCEK 1960, 165; KOUBA 1966, 29; SMETANKA 1969,
257-258; ZAPOTOCKY 1979, 85; HAZLBAUER 1998,
205-207; PAVLIK/VITANOVSKY 2004, 370; KAT. PRAHA
20104, 113-114 (Vladimir Brych) (bibliografie)

Témér kompletni zdkladni komorovy kachel nese na ¢elni rovné strané plasticky vyve-
dené postavy. Ve stfedu rozpoznavame podle klipce na pravém oku Jana Zizku na koni.
Ma ¢apku pfipominajici kniZeci korunu, zbroj a palcat (i velitelskou htl s nezvyklou
hlavici). Pfed nim kraci bojovnik v prosivanici a s Zeleznym kloboukem na hlavé,

v obou rukou drZici prapor se znamenim kalicha a hostie. Za Zizkou vidime dalsi posta-
vu v lehké zbroji a se Zeleznym kloboukem, ktera se jiZ do ¢tvercového formatu témér
nevesla. Podle sipu do kuse ji 1ze povaZovat za kuS§i¢nika.

Podobné témata nejsou nijak neobvykla a najdeme je v mnoha variantach na fadé dal-
§ich kachlti z mist hlasicich se k husovské reformaci. Lze je chapat nejenom jako do-
klad kultu vojevtidce (KAT. PRAHA 20104, 114), ale i jako oslavu husitskych ideald viibec.
Casto jsou totiZ soucasti sirsiho vérou¢né-moralistického programu, ktery viak kvtili
torzovitému dochovani nelze pfesné charakterizovat. Namét privodu boZich bojov-
niki mohly doplilovat jiné, oblibené utrakvisty (jako napt. adorace kalicha s hostii),
ale i ndboZenské vyjevy z hlediska papeZské strany nezavadné. Ikonograficky kontext
nalezu z Jezuitské ulice tvofi ndméty Prvotni hifich, Klanéni t¥i krald, Biih Otec, Jezi§

a Panna Marie, sv. Jifi, Zi¥ka s husitskymi bojovniky, znak Nového Mésta prazského

a sv. Vaclav s kalichem. Vidime, Ze tfi naposled uvedené maji husitskou tematiku,
ostatni jsou obecné kiestanské. Program kamen si 1ze pfedstavit jako oslavu husitstvi
v soklové &asti: priivod boZich bojovnikii v &ele s Zizkou, ktery se patrné skladal z vice
kachlt s riznymi oddily vojska. K této ¢asti kamen pfislusely i znaky husitskych mést.
Zname pouze zlomek s erbem Nového Mésta, predpokladat lze ovéem i znaky Zatce,
Loun ¢i LitoméFic. Nastavcovou ¢ast nejspise tvofily naboZenské motivy, které akcen-
tovaly mySlenky utrakvismu. Program zavrSovala akroterie se sv. Vaclavem s kalichem
na praporci (srov. €. k. ITI-17d), spojujici pfiznaéné hlavniho patrona kralovstvi se sym-
bolem husitstvi.

— MS—
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Litoméricka kapitula

LIPPERT 1871, 112-114, 139-146; HLAVACEK 2007;
MACEK 2007, 16-66; ZEMLICKA 20078

Litomé&ficka kapitula, sbor kné#i pti kostele sv. St&pana, méla od pocatku vyjimecné
postaveni mezi ¢tyfmi ¢eskymi rané stfedovékymi kolegiatnimi kapitulami (dalsi byly
zaloZeny ve Staré Boleslavi, Mélnice a Sadské — ZEMLIEKA 20078, 35). Kapitulni probost,
voleny kapitulou vesmés z prislusniki vyssi Slechty a jmenovany panovnikem, byval

v obdobi mezi lety 1057 a 1368 zaroveii dvornim kaplanem ceskych knizat, krald i cisa-
fe Karla IV. Diky tomu mohl ovliviiovat nejvyssi zemskou politiku a zastavat u dvora
rtizné dalsi posty (MACEK 2007, 16-26). Kapitulni kostel sv. Stépana prosel ve stiedovéku
nékolika prestavbami. Pivodné romanska bazilika byla nahrazena gotickou stavbou
po r.1348. Tehdejsi probost Bohuslav z Pardubic se tésil nejen podpote svého bratra,
arcibiskupa Arnosta, ale i samotného cisafe (listiny z 1. 1347-1355). Na podporu vystav-
by byly vypsany arcibiskupské a papezské odpustky. Nové vystavény byly téZ budovy
proboststvi a areal byl obehnan hradbami (MACEK 2007, 27-28). Rozhodnutim cisafe byli
Dobu nejvétsiho rozkvétu ukoncily husitské valky. Jesté v dobé, kdy mésto stalo na
strané krale Zikmunda a papeZstvi, se stal probostem husita Zdislav ze Zvifetic, ktery
prohlasil Husovy pfivrZence utopené r. 1420 v Labi za mucedniky (MACEK 2007, 49;
SMAHEL 1993 I, 410). Po navratu ze Zitavského exilu do jiZ utrakvistického mésta se kapi-
tula musela soustfedit na prosazeni restituci a obnovu svych majetkd. Zchatraly kapi-
tulni kostel byl obnoven a pfestavén v letech 1460-1493 z iniciativy probosta Benedikta
z ValdStejna, potomniho biskupa kaminského (1485-1505), jehoZ na konci 15. stol. zazna-
menavame opakované v Cechach pf¥i svéceni kostelil. Kromé chramu sv. Stépana svétil
napf. téhoZ roku 1493 kostel v Klapém (srov. €. k. I1-34). O restituce statkd kapituly se
zaslouZil mj. probost Jan Zak (probostem 1508-1534, administratorem horni konzistofe
1511-1525), kterému se podatilo ziskat potvrzeni vech dosavadnich listin a privilegii po-
¢inaje r. 1057, a to jak od krale Vladislava, tak od Ferdinanda Habsburského (1530). V né-
boZenskych déjinach Litomé¥ic patfi vyznamné misto usneseni méstské rady o narod-
nostni a konfesni unifikaci obce r. 1516. Do ¢ty tydnt od usneseni se méli v§ichni Némci
a ,Rimané"“ odst&hovat nebo konvertovat a napristé méli ziskavat méstanské pravo jen
Cesti utrakvisté. Opatfeni namifené proti katolickym méstantim stranicim kapitule se
samoziejmé negativné odrazilo na souziti mésta a kanovnikt (LIPPERT 1871, 252). Nejen
probost Zak, ale i jeho nasledovnici museli &elit jak nep¥izni obce, tak i nastupujici nové,
luterské reformaci. Nasledujici obdobi je charakterizovano vSeobecnym Gpadkem kapi-
tuly, neustalymi spory a existen¢nimi problémy (HLAVACEK 2007, 76).

— AM—

Litoméficka kapitula s kostelem sv. Stépana, kolorované perokresba, 1654
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Pecet kapituly v Litoméricich

Pecetidlo Cechy, kolem 1250; otisk
pfivéSeny na listiné z 1. 1. 1253

pecet: 65 x 45 mm, listina: 300 x 280 mm
Opis: *S-SCI - STE - PHANI - LU[- - -]
Litoméfice, Katedralni kapitula

u sv. Stépana v Litomé&Ficich; uloZeno ve

Statnim oblastnim archivu v Litoméficich,
fond Kapitula Litoméfice, sign. R6

CDB 1V, 444-445, €. 261

Wm{lm ﬂﬂﬂﬂmr mji!ﬂmu' i gl j::m:ié-;'rrpﬁn|'n|=5|:.1nrrmhmpu.!m pefmlied
Rl ey et o e e e e
it g0 guames e habcic] erigaee: (i momearss s i e nulls bl ke sedin

o il mqt Tl&l‘lr ol @ adgue |_s1]q:-un{ oftimenss preee b s sl
[Pwrnh.-.- wmr nfnmmmnn&hrmlm:i- s el

i oy s o chrere pecusss] e

[ dfcone.wones o b drn ol

Nejstarsi znamy otisk institucionalni peceté litomérické kapituly je pfivésen k listiné
z 1. ledna 1253, v niZ probost Hefman spolu s kapitulou dava ¢ast polnosti dvéma lito-
méFickym mé§tantim do dédi¢ného drZeni za odvadéni desatku kostelu sv. Stépéna.
Pecet kapituly z pfirozeného vosku tmavsiho ténu v misce ze svétlejsiho vosku je pfivé-
$enda na barevnych nitich vedle peceti jejiho pfedstavitele — probosta Hefmana. Pecet
kapituly se objevuje nedlouho poté, co kapitula ziskala diky panovnickym privilegiim
z let 1241 a 1252 majetkovou nezavislost a soudni pravomoc na svych statcich. V pe-
¢etnim poli 1ze rozeznat vyobrazeni klecici postavy svétce se sepjatyma rukama ob-
racené Celem vlevo. Tento typ peceti s prostym zobrazenim patrona spolu s titulem
chramu, popt. jménem patrona v opisu je u stfedovékych peceti kapitul a nékterych
klastert oznacovan jako sigillum ecclesiae (STEHLIKOVA 1992, 172). Jedna se o nejstarsi
typ tzv. chrdmové peceti, ktera se v ¢eském cirkevnim prostiedi objevuje jiZ od 80. let
12. stol. ZaSpicatéle ovalny tvar spiSe koresponduje s typem osobni peceti cirkevnich
hodnostai, uZivanym v prvni t¥etiné 13. stol. V ¢eském prosttedi si kapitulni peceti
obvykle zachovavaly okrouhly tvar.
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Pecet kapituly v Litoméricich
Pecetidlo Cechy, pfed 1420; otisk pfivéseny

na listiné z 20. 12. 1513 (prostfedni pecet);
otisk ve sbirce peceti z Oseka, 18. stol.

Institucionalni pecet kapituly sv. Stépana v LitoméFicich III. typu byla uZivana po po-
mérné dlouhé obdobi, podle dochovanych otiskdl prokazatelné v rozmezi let 1420-1513.
I kdyZ byl tento typ nahrazen je$té béhem 16. stol. mensi okrouhlou peceti, je znam

wevs

@ peceti: 52 mm, listina: 240 x 310 mm . Ly . o . s e . e 1 P
pozdéjsi otisk typare z 18. stol. ze sbirky pecetnich otiski cisterciackého klastera

Opis: + S: CAPITVLI : LIUTHOMERICEN : ECLE :

SANCTI : STEPHANI, napisy na péskéach vievo v Oseku. Nejzachovalejsi pecet je dochovana na listiné z 20. prosince 1513, kterou teh-
S-STEPHANUS a vpravo PROTHOMART dejsi probost kapituly a administrator prazského arcibiskupstvi Jan Zak spolu s kanov-
Litomé&Fice, Katedralni kapitula u sv. $tépana niky povoluji pani Katefiné z Cejnova opravit nedokonéeny diim v arealu proboststvi

v Litoméficich; uloZeno v Statnim okresnim a do smrti ho obyvat. Okrouhl4 pecet z Eerveného vosku ve voskové misce je pfivéSena

archivu v Litomé¥icich, fond Kapitula

LitoméFice, sign. Rsch (listina z roku 1513) k pisemnosti pergamenovym prouzkem. V ikonografii peceti ztistala zachovana kon-

Cisterciécké opatstvi Osek: uloZeno tinuita trvajici od poloviny 13. stol. Tématem je zobrazeni postavy sv. Stépéana jako
v Statnim okresnim archivu v Litom&Ficich, patrona — vé¢éného ochrance kapituly. Hlavnim motivem je detailné zpracovana scéna
fond Cisterciaci Osek, sign. J. II, karton umuceni sv. Stépana. Uprostied pecetniho pole kle¢i vpravo otocend postava jahna ve
€239 (otisk ve sbirce peceti) splyvavém odévu s tonzurou a dalmatikou se sepjatyma rukama, po obou stranach
stoji dvé postavy s napfazenyma rukama, které vrhaji na svétce kameny. Opis je z obou
Nepublikovéno stran oddélen perlovcem a vyveden ¢aste¢né ve dvou Fadcich. Mezi bifici a perlovcem
jsou napisy v paskach. Forma stihlych bifict, plastické kudrliny svétcovych vlast i lad-
na modelace jeho Satu odpovidaji pfedhusitské dobé vzniku, kdy v malif'stvi a sochaf-
stvi dominoval krasny sloh.
— DB—
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Sv. Petr (?) z Litoméric

Stfedni Evropa, 1300-1310

Drevo, vysoky reliéf, vzadu vyhloubeno,
pavodni polychromie

98 x 25 x 14 cm

Plivod neznamy; stary fond litoméfického muzea.

Restaurovano: 1950, Bohuslav
Slansky; 1988, V. Kastnerova

Litoméfice, Oblastni muzeum v Litoméficich,
inv. & SV 313; zaptijéeno do Severoceské galerie
vytvarného uméni v Litoméficich (inv. ¢. Dp-1)

OPITZ 1928, 11; OPITZ 19304, 12, 17; KUTAL 1949, 51;
KAT. PRAHA 20144, 176-177 (Michaela
Ottova) (bibliografie); TURCAN 2015

Socha sv. Petra byla pfedstavena uZ na Opitzové vystavé Gotische Malerei und Plastik
Nordwestbohmens (OPITZ 1928). V katalogu vystavy ji datuje jako jednu z nejstarsich do
obdobi 1350-1360. Bachmannova ve své rozsahlejsi studii o sochai'stvi pfed dobou Petra
Parléfe (BACHMANN 1943, 47) naléza uZzsi vazby litoméfické sochy na jiné severoceské
dilo, a to na sochu Madony z Bfezence u Jirkova, které byla nedavno vénovana samo-
statna studie (TURCAN 2010, 33-40). V povale¢ném obdobi sose sv. Petra (?) opakované
vénoval pozornost Votocek. Sochu sv. Petra povaZzuje za jednu z nejstar$ich dievénych
soch v regionu a datuje ji do za¢atku 14. stol. Vychozi impuls slohové orientace lito-
meérického dila hledd v monumentalnim kamenném sochafistvi francouzskych a né-
meckych katedral 13. stol. (VOTOCEK 1948, 1956, 1959, 1983). V katalogu vystavy vénované
benediktinm v obdobi 800-1300 naléza Ottova vyrazné vazby na severofrancouzské

a stfedonémecké sochafstvi a sochu sv. Petra zafazuje do prvni ¢tvrtiny 14. stol.

(KaT. PrRAHA 2014A). Naposledy obratil pozornost k sose z litométické galerie Turcan,
ktery upozoriiuje pfedev§im na mimoceské analogie, nejen ke gotickym dilim naseho
vychodniho souseda — kupf. oltaf z Vojnian u Kezmarku (TURCAN 2015). Umélecky vy-
raz sochy sv. Petra (?) z litomérické galerie se na samém prahu 14. stol. utvari v souvis-
losti se sochatskym stylem, ktery se v obdobi kolem poloviny 13. stol. pfenasi z regionii
severni Francie pfes Poryni, jiZzni a stfedni Némecko a vnasi do ¢eské vytvarné kultury
nové progresivni umeélecké podnéty.
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Dékansky kostel VSech svatych s méstskou vézi v Litoméricich

Rejstt. & USKP 21077/5-1748

Kostel situovan pfi jihovychodnim narozi
namésti. Na protahly polygonalné ukonceny
presbytar, zastfeSeny trojici stanovych Gtvart,
kryjicich i ndznak pole transeptu, zcela plynule
navazuje lod se strmou sedlovou stfechou

a kulisovym baroknim pracelim. Jizni a vychodni
¢asti severni strany lodi sestavaji z pfevazné
baroknich tseku s kaplemi, sakristii a oratofemi.
K severni strané lodi se pfipojuje technologickou
prolukou odsazend mohutna méstska véz.
Stavba je kompletné sklenuta gotickymi

a baroknimi klenbami pfekrytymi Stukem.

HIEKE 1890, 334—362; LUKSCH 1920, 85-110;
UPC 111978, 279-281; KOTYZA/SMETANA/
ToOMAS 1997, 115-117; MACEK 19978, 187

Kostel je doloZen uz v letech 1235 a 1298 (HIEKE 1890, 341-342, 349, 355), V I. 1329 je

zminén ,pfed fe€enym méstem" (CIM II, €. 151). Méstska véZ je poprvé vyslovné zmi-
nénar. 1341 (RBM IV, €. 894). K r. 1339 je zachovan odkaz prazského méstana Konrada

z Vechty (RBM 1V, €. 754); nejstarsi oltare byly zasvéceny Panné Marii a dale sv. Vaclavu
(1363 — LC I/2, 14); pozdéji v 15. stol. je zminéno sedm oltarh (LIPPERT 1871, 117). Stanové
stfechy provedl tesaf Valentin Schneider r. 1570, jiZ r. 1514 méla byt provedena Jifikem

z Plzné zvonova stolice v méstské vézi (LUKSCH 1920, 86, 106). Ukonceni véZe bylo do-
sazeno v r. 1583. Kostel byl do stavajici podoby upraven na poc¢atku 17. stol., dale rané

a vrcholné barokné.

Nejstarsi ¢asti je silné&jsi Gisek severni stény presbytare, obsahujici na ptidé dochovany
hrotity zaklenek okna s vyraznou profilaci, kterd odpovida poloviné 13. stol. AZ nasled-
né vznikl stavajici presbytar o 5/8 zavéru s barokné adaptovanym opérnym systémem
a dvojici navazujicich k¥iZovych, mirné obdélnych poli. Dalsi pole je jediné ¢tvercové,
teprve za nim se uplatiiuje barokni pas, nahrazujici odbourany vitézny oblouk. Na tuto
Cast se vazal minimalné k jihu sméfujici transept doloZeny sondaZzi. Na lod pak zbyva
trojice k¥iZovou klenbou sklenutych klenebnich poli. Pod stukovou vyzdobou je patrny
dvoji druh klenebnich Zeber hruskového profilu (zejména v presbytari) a vyZzlabené-
ho klinového profilu. Vice detailtl poskytuje kratka lod; na jihu z pidy patrné hrotité
arkady dokladaji bo¢nilod a opérny systém hlavni lodi. Patrné je i osténi t¥i velkych
gotickych oken stfedni lodi. Zapadni priicelni sténu prolamovalo obrovské hrotité
okno, barokni priiceli je formovano gotickym opérnym systémem. Na vychodni dvojici
poli lodi se zcela organicky vaZe mohutna zvonice, slouZici sou¢asné jako méstska véz,
coz vylucuje severni bo¢ni lod a soucasné obé ¢asti spojuje do jediné stavebni akce. Pro
dataci je vyznamna pfizemni ,pokladnice” se sloZitym pfistupem opatfenym trojici
gotickych dvefi véetné hodnotnych vyplni. Je sklenuta masivni Zebrovou klenbou mezi
dvéma pasy vynasejicimi dfevénou zvonovou konstrukci ve vyssich podlaZich. Zasad-
nim detailem je priinik Zebra segmentovym zaklenkem pfistupové chodbicky a jeho
ukonceni podseknutim pfed rovinou stény, coZ odpovida dobé vlady Vaclava IV. Stejné
lze datovat i nezakryty tisek klinového Zebra, vybihajiciho z drobné polygonalni konzo-
ly v severozdpadnim kouté kostelni lodi.

199

Litoméfice

Hlavni méstsky kostel mohl navazat na starsi romanskou svatyni. To by snad objas-
novalo téZko vysvétlitelny tdaj o jeho poloze ,extra muros®, naznacujici spise urcitou
vazbu na nejstars$i opevnéni. Rané gotické okno odpovida poc¢atkiim gotického stylu,
zavér a transept pochazely snad ze 14. stol. Do postparléfovského obdobi 1ze zaradit
stavajici kratkou lod, kompozi¢né provazanou s pivodné izolované stojici zvonici, kte-
ra zifejmeé nahradila starsi stavbu. Strmy stfedovéky krov dochovany nad lodi byl nad
presbytafem a torzem transeptu v r. 1570 nahrazen vloZenou trojici stanovych stfech,
obmeénujici popularni feSeni. Siluetu mésta obohatilo ukon¢eni méstské véze — stejné
jako u fady dalsich objekt — stale jeSté navazujici na parléfovské feseni staroméstské
mostecké véZe. Zavérecna barokizace vyuzila fadu gotickych prvkl a patrné zamérné
nezménila starsi zastfeSeni kostela ani méstské véZe.
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Tzv. Litoméricky oltar

LUKSCH 1920, 49; OPITZ 1925B; OPITZ 1928, 54;
OPITZ 19298, 71-72; PESINA 1940, 152, 164-169,
191, tab. LVII; PESINA 1950, 54, €. k. 241-248, 119
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394-395; VACKOVA/HOREJST 1973, 498; PESINA
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87-92; PESINA 1985, 304-308, 350—370; KESNER
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VACKOVA 1995, 518; KAT. PRAHA 1999; BARTLOVA
2002, 245-250; KAT. PRAHA 2007, 2223, 32-34,
54-56; KYZOUROVA 2007, 45-53; FAIT 2012, 141-142

Tzv. Litoméficky oltaf se nedochoval v Uiplnosti. Dodnes z ného zlistalo zachovano Sest
deskovych obrazi — dvé oboustranné malované desky (fragmenty pohyblivych kiidel)
s naméty Narozeni Krista a Neseni kiiZe (levé kiidlo) a Navstiveni Panny Marie a Kris-
tus pfed AnnasSem (pravé kiidlo); dale jednostranné malované desky s vyjevy Kristus
na hote Olivetské, Bicovani Krista, Korunovani trnim a UkfiZovani.

Otevienou otazkou zistava, zda byly desky tzv. Litomérického oltare vytvoreny na
pocatku 16. stol. jiz pro néktery z litoméfickych kostelt, ¢i zda byly do Litoméfic preve-
zeny aZ v I. 1633. Z prostorovych diivodi 1ze pfedem vylouéit, Ze by byl oltaf ptivodné
urcen do kostela VSech svatych. Pravdépodobnéjsi se zda moZnost, Ze oltaf objednal
pro litomé&Ficky kapitulni kostel sv. Stépana (znovu vysvécen 1493) probost Jan z Var-
tenberka, jehoZ votivni obraz z r. 1508 (znadmy z barokni kopie) namaloval pravé Mistr
Litométického oltare. Pfi ipravé kapitulniho kostela v r. 1633 mohl desky oltare ziskat
litoméricky méstan Jifi Vilém Herold ze Stodu, jenz je pozdéji daroval méstskému
kostelu Vsech svatych. Z tohoto kostela byly tehdy odstranény utrakvistické retably,
jeden dokonce s vyobrazenim Mistra Jana Husa. O Heroldové daru kostelu VSech
svatych se dozvidame z darovaci listiny z r. 1633 (SOA LitoméFice, AM Litoméf¥ice, Spi-
ritualia, ¢. 61-62): ,Na velkém oltari, obrazové k témuZ. celé pasiji Miraculum a Kristus
in Torculari.” Odtud pak byly desky (aZ na desku s ndAmétem Krista na hote Olivetské)
pri dalsi barokni Gpraveé v r. 1671 pfeneseny do radniho salu. Podle druhé teorie si Jifi
Vilém Herold vyZzadal desky v okruhu strahovskych premonstratu, ktefi vlastnili

i dalsi dila Mistra Litoméfického oltare (tzv. Strahovsky oltar). Nelze také vyloucit, Ze
desky byly pfeneseny z nedalekého premonstratského klastera v Doksanech, jenZ byl
podfizen Strahovu. Dle dal§iho ndzoru mohl Herold pofidit desky pfimo na PraZském
hradé (VackovA/HoREJSf 1973). Pro sbirky diecézniho muzea v LitoméFicich ziskal desky
v r.1885 od litoméfického starosty Karla Gebharta Vincenc Luksch.

Ve véci rekonstrukce Litomérického oltare se snad lze ztotoZnit s ndzorem,

Ze §lo o monumentalni pétidilnou archu se dvéma pary kiidel pevnych a pohyblivych
(PeSina). Oteviend archa li¢ila scény ze Zivota Panny Marie, zaviena pak Kristovy
pasije. Tato rekonstrukce predpoklada ztratu dvou desek levého pohyblivého kiidla.
Stfedni sk¥iii byla dle PeSiny osazena sochami. S PeSinovou rekonstrukci aZ na drobné
rozdily v umisténi jednotlivych vyjevl v zasadé souhlasil Ladislav Kesner st. Ten také
spravné piedpokladal, Ze archa méla predelu. Z moznych ndmétd samoziejmé zvaZoval
Posledni vecefi Pané, ktera se vyskytuje na dobovych archach velmi ¢asto. Dale pfipou-
5ti, Ze by na predele mohl byt i nAmét Oplakavani Krista, jako je tomu u tzv. Zelinské
archy od Mistra IW. Za nejpravdépodobnéjsi variantu vSak Kesner povaZuje predelu

s namétem Krista ve vinném lisu, vychézeje pfitom z vySe citované zpravy (,..Kristus
in Torculari”). Uréeni namétu pfitom pochazi z proroctvi I1zaidSova (63, 3): ,Torcular
calcavi solus, et de gentibus non es vir mecum...”. Tento na predele neobvykly ndmét
odtvodiuje Kesner ikonografickym kontextem oltafe a jeho uméleckou vyjimec¢nosti.
Na ptivod a umélecké Skoleni autora dila, pomocné zvaného Mistr Litoméfického ol-
tare, existuje dnes nékolik nazora. PeSina uvaZoval o tom, Ze umélec se stal po r. 1485
Zakem Mistra K¥ivoklatské archy, malife vySkoleného patrné v Dolnim Poryni (Kolin
nad Rynem). V téZe dilné se navic mél ucit i malif, jenZ namaloval v r. 1496 maridnské

a pasijové vyjevy tzv. Rakovnického oltare. Za rané dilo Mistra LitoméFického oltare
povazoval Pesina vynikajici postavu Panny Marie z kompozice Klanéni t¥ kralt z Ro-
kycan. Na vandrovni cestu se mél Mistr LitoméFického oltare vydat do dolnorakous-
kého Podunaji, kde mohl poznat tvorbu Ruelanda Friieaufa st.iml. ¢i Jérga Breue. Dle
PeSiny mél kone¢né po r. 1505 navstivit horni Italii v€éetné Benatek a seznamit se zde

s dily Lucy Signorelliho, Giovanniho Belliniho a Vittora Carpaccia. Tyto impulsy pak
bezprostfedné ovlivnily tzv. LitoméFicky oltaf. Hypotézu o italské lekci Mistra Lito-
métického oltare viak relativizovaly jiZ Vackova a Hotejsi. Podle nich pfiSel umélec

do Cech z oblasti jizniho Némecka (Svabsko, Augsburg). V posledni dobé vyslovily jisté
pochybnosti o umélcové italském Skoleni rovnéZ Bartlova a Kyzourova. Znacny vliv
na jeho tvorbu totiz méla zapadoevropska grafika (Mistr E.S., Martin Schongauer,
Albrecht Diirer).

201
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Mistr Litoméfického oltafe je tvirci osobnosti, kterd do naseho prostiedi pfinasi novy
druh krajiny podunajského typu, jaky zname z dila Albrechta Altdorfera ¢i Jorga Breue.
Tato vrstva je u nas skrovné, i kdyZ vysostné zastoupena napft. fezbarskou tvorbou
Mistra IP ¢i nasténnou malbou s ndmétem UkfiZovani v ambitu klaStera minorita

v Jindfichové Hradci (inspirovana pfedlohami Lucase Cranacha st.). Oproti valné
vétsiné svych soucasnikl Mistr LitoméFického oltafe zachazi se svymi grafickymi
pfedlohami tviiréim zpisobem. Charakteristicky rys jeho tvorby pfedstavuje podfizeni
konstrukce prostoru figuralni sloZce. Na prvni pohled pak pfekvapi kontrast Cistoty
architektonickych prvka a naturalistického detailu. Konstrukci prostoru a zvlastni
kontrast mezi detailem a celkem si 1ze ovSem jenom téZko predstavit bez italské lekce
(malifské prace rodiny Pachert ¢i benatska tvorba rodiny Bellinid).

—JR—
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Oltarni kiidlo s Narozenim Krista a s Nesenim kiiZze

Praha, Mistr Litomé¥ického oltate, 1505-1507

Tempera na smrkovém drevé,
oboustranné malovana deska

148 x 94 cm

Plivod neznamy; r. 1633 darovano do kostela
V3ech svatych v Litoméficich; od r. 1885

v diecéznim muzeu v LitoméFicich; r. 1940
pfeslo do Méstského musea v LitoméFicich.

Restaurovano: 20. léta 20. stol., Karel Wagner;
1945-1946, Hermann Miinzberg; 1956-1957,
Ludmila Slanské; 2008, Eva Votockova

Litoméf¥ice, Oblastni muzeum v Litomé¥icich,
inv. & SV 340; zapijéeno Severoceské galerii
vytvarného umeéni v Litoméficich (inv. ¢. Do-18)

Jak prozrazuje postava Panny Marie, pfi hledani vhodné kompozice malif vyuZil grafic-
ké predlohy Mistra E.S. a Martina Schongauera. Kompozice prozrazuje velky smysl pro
prostorové hodnoty architektury, které jsou umocnény dovednou hrou svétel a stina.
Mezi postavami panuji spiSe vyznamové vztahy, jak je patrno z rizného méritka klecici
Panny Marie a stojiciho sv. Josefa. Autor desky projevil vynikajici schopnost zachyceni
naturalisticky pojatého detailu, coZ miiZzeme vidét na zidce v zadni ¢asti stavby. Velmi
blizkou kompozici nalezneme na desce z okruhu Hanse Pleydenwurfa, jeZ je soucasti
triptychu T¥i svatych krali (1465-1470, Norimberk, kostel sv. Vavfince). Na vnéjsi strané
kfidla je nAmét Neseni kiiZe. Litoméricka deska s Nesenim kiiZe ma kompozi¢né velmi
blizko k desce se stejnym namétem od Mistra Salemského oltare (kolem 1490, Karlsru-
he, Staatliche Kunsthalle) ¢i jesté blize k desce Neseni k¥iZe, pfipisované neznamému
mistru podunajské skoly (1510-1520, Bratislava, Slovenska narodna galéria, ptivodné

z hradu Krasna Hoérka).

—JR—
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Oltarni kiidlo s UkFiZzovanim Krista

Praha, Mistr Litoméfického oltare, 1505-1507
Tempera na smrkovém drevé
177 x 121 cm

Puvod neznamy; 1633 darovano do kostela
Vsech svatych v Litoméficich; od r. 1885

v diecéznim muzeu v LitoméFicich; r. 1940
preslo do Méstského musea v LitoméFicich.

Restaurovano: 1945-1946, Hermann Miinzberg;
1957-1958, Bohuslav Slansky / Ludmila
Slanska; 2008, Eva Votockova

Litoméfice, Oblastni muzeum v Litoméficich,
inv. €. SV 343; zapujc¢eno Severoceské galerii
vytvarného uméni v LitoméFicich (inv. & Do-21)

Scéna Ukfizovani ma vyrazné monumentalni charakter. Kompozici dominuje Kristus
visici na kfiZi ve tvaru velkého T. Je oble¢en do rousky;, jejiZ cipy vlaji paralelné do pro-
storu. Po pravici Kristové Jan Evangelista zachytava ve své naruci hroutici se Pannu
Marii. Ta je obleCena do plasté modré barvy, hlavu ji kryje bila loktuSe. Kompozi¢ni
schéma Zalem se hroutici Matky BoZi volné vychazi z Diirerovy grafiky UkfiZovani

z let 1502-1503. Postoj setnika je pak ,vypujcen” z grafiky téhoZ ndmétu od Hanse

Schiufeleina z roku 1505.

—JR—




